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, ועברðו  דגולים  רציוðליסטים  " הוצגו בפðיðו מספר הוגים: רציוðליסטיםבמהלך הקורס "פילוסופיה חדשה

ההוגים שהקורס סבב סביבם היו רðה דקארט,  על עיקרי הדברים המאפייðים את גישתו של כל אחד מהם.  

ðבדלים מן  מאפיין בולט בשלושת הוגים אלו    גוטפריד וילהלם לייבðיץ.ברוך שפיðוזה ו הוא האופן בו הם 

ðמצאת הðחת היסוד כי היקום כולו עשוי מן    תהגישה הפופולרית של הפיזיקליזם. בלב הגישה הפיזיקליסטי

ראות כיצד  בכדי להדקארט ושפיðוזה  הוגים  הבחרתי בשðי    סוג אחד בלבד של "יש" וזהו החומר הפיזיקלי.

  מעðה לטעðותיו של פיזיקליסט. וðותðים   יםתייחס היו מ םה

מדע   ואיש  מתמטיקאי  פילוסוף,  דקארט,  רðה  הוא  לפיזיקליזם  ביותר  הבולטים  ההוגים  מן  צרפתי  אחד 

ה וגישתו  17- המאה  אשר  ,  גישה  הדואליזם,  אבי  היה  דקארט  הפיזיקליסטית.  הגישה  מן  בתכלית  שוðה 

זו  .  (חושבים)  וישים ðפשיים  מחלקת את המציאות לשðי סוגי ישים, ישים פיזיקליים  דקארט הגיע להגות 

במטרה למצוא את מה שבאמת קיים,  בעקבות ספקðות מתודולוגית אשר הוא מטיל על כל אספקט בחייו  

הגיוðות  תהליך אשר הוא מתעד בספרו    ;את הðקודה הארכימדית שלו, שעל גביה הוא יוכל לעגן את מציאותו

הראשוðית הפילוסופיה  שאðו  .  על  החיצוðיות  "הוודאויות"  כלפי  גם  מופðית  שלו  הקיצוðית  הספק  הטלת 

חווה   מאיתðו  אחד  שכל  הפðימיות  "הוודאויות"  כלפי  וגם  המדעית,  והשיטה  המתמטיקה  כמו  מכירים, 

הוא מעלה את הבעיות הטמוðות בכל אחת מן "ודאויות" אלו וטוען כי הן לא ודאיות כלל,    .חוויה חושיתכ

תחðת  לאחר  זאת    לעוגן שביקש אךהוא מגיע  והן ודברים אשר ðגזרים מהן לא יכולים להיות העוגן שלו.  

. טיעון השד המתעתע  )אשר הוא מפריך בהמשך בעזרת הוכחתו של האל(  "השד המתעתע" ביðיים ברעיון  

ישðו שד כל יכול אשר מטרתו היא להוליך  אכן  הבין כי אף אם    שבעזרתה גורם לו להגיע לתובðה חשובה  

לל בעזרת החוויות החושיות או בעזרת אותן ודאויות שהוא פסל לפðי כן, השד לא יכול למðוע את עצם  וש

הוא   קיומו.  ז עובדת  בעזרת מבסס  ש  את  הגדרתית שיש  ,  הוא מטיל ספקזה ש העובדה  מחייב ברמה  כבר 

השד המתעתע גורם לו לחשוב כי הוא  ,  הוא גם מוסיף ואומר שאפילו אם  .מישהו שמטיל ספק במשהו אחר

. ולכן הוא הגיע  בכדי שיתעתעו בוקיים  יצור שלמרות שהוא אולי לא, הוא עדיין צריך להיות    ספק  מטיל

ðקודה ארכימדית זו הוא מתחיל    על גבי.  1"אðי חושב משמע אðי קיים" שלה):    המוכרת יותר  בגרסה(למסקðה  

על  לפחות פה  ודקארט אמורים להסכים  הפיזיקליסט  הרושם כי    יכול להיווצר  ,לבðות את הגותו. בשלב זה

שהוא    יכולים להסכים מכיוון שלמרות ששðיהם    ,אך אין זה המצב   ;הðחת היסוד של קיומו של "העצמי"

ובשביל דקארט  ,  . בשביל הפיזיקליסט העצמי זהו כל גופו החומריבצורה שוðהמוðח זה    קיים, הם מגדירים

הðפש החושבת של האדם שולל את הפיזיקליזם    .זוהי  בכדי להגיע למסקðתו דקארט התחיל מכך שהוא 

אשר בעיðי    ,עולם חומרי היא דרך החושיםההדרך היחידה לחוות את  לדברי הפיזיקליסט  מכיוון שבעקיפין,  

    ואיðם מסוגלים לתאר את המציאות ðאמðה. דקארט איðם אמיðים

גיע למסקðה כי ישðו מצע  בעזרתו הוא מדקארט לא עוצר בטיעון הקוגיטו, וממשיך למשל השעווה, אשר  

מן   לחלוטין  ומðותק  מחד,  השעווה  של  מהותה  את  שמגדיר  מצע  השעווה,  של  בבסיסה  הðמצא  כלשהו 

הפיזיקליים מאידך של  .2מאפייðיה  הפיזיקליים  המאפייðים  כל  כאשר  גם  כי  טוען  השעווה משתðים   הוא 

ובכך הוא מבסס את הטעðה כי ישðו    ,התפיסה שלו כלפיה לא משתðה כלומר הוא מבין כי זוהי אותה שעווה

דקארט   ðוסף הðמצא מעבר לפיזיקלי, מה שהפיזיקליסט לא היה מסכים עימו.  כי החומר  גם  רובד  טוען 

 
  - "ובאותו אופן, אם אðי מסיק שהשעווה קיימת מתוך שאðי ממשש אותה, יוצא מזה שוב אותו הדבר, משמע, שאðי קיים" - 1

  . הגג עליית ספרי :  אביב תל . הראשוðית הפילוסופיה על הגיוðות ). 2013'. ( א , ויקירה'. ד , מðור'. ר, דקארט
  
  על  הגיוðות). 2013'. (א,  ויקירה'. ד , מðור'. ר , דקארט -"ולפיכך מושג זה שיש לי מן השעווה איðו ðוצר על־ידי הכוח המדמה" - 2

  .הגג עליית ספרי : אביב   תל.  הראשוðית הפילוסופיה
  
    



אחד עם  לבוא באיðטראקציה    יםיכולðם  ðפרדים אחד מן השðי כמו שמן ומים ואיהפיזיקאלי והחומר הðפשי  

, מלבד המקרה המיוחד של האדם. לפי דקארט האדם היðו יצור מיוחד מכיוון שהוא עשוי מן שðי סוגי  השðי

החומרים, החומר הפיזי אשר בא לידי ביטוי בגופו, והחומר הðפשי אשר בא לידי ביטוי בכל הקשור לעולמו  

דקארט היה כðראה אחד המתðגדים הבולטים    ועוד.ת  רגשות, האמðומחשבות,  הפðימי (ðפשו) של האדם כמו  

הפיזיקליזם, התðגדות זו תרמה לסכסוך רב שðים בין הגישות שðמשך אפילו עד  ביותר למול  והמשפיעים  

במקום שבו דקארט היה טוען שהדואליזם בא לידי ביטוי, הפיזיקליסט  סכסוך שðיתן לסכם לכך ש  ימיðו.

 .  מידת הצלחהאותה יטען כי ðיתן לעשות רדוקציה למוðחים פיזיקאליים ðטו, שיכולים לתת הסבר בעל  

אשר הוחרם    מהולðד,פילוסוף ואיש מדע, יהודי    מתðגד בולט ðוסף לגישה הפיזיקליסטית הוא ברוך שפיðוזה,

על ידי הקהילה היהודית בשל דעותיו שðחשבו לקיצוðיות באותה תקופה. הקהילה היהודית החרימה אותו  

הכðסייה   ועם  עימה  טוב  התקבלו  שלא  רעיוðות  שהציג  להוציא  שלאחר  אשר  דאגה  אחריו;  חרב  שכירי 

. שפיðוזה הציג את  של שפיðוזה  חייושמה קץ לעבודתם ðלקחה מהם על ידי מחלת השחפת שבסופו של דבר  

ספר זה פורסם לאחר    .אתיקה  ורעיוðותיו המפורסמים יותר אודות השקפתו על טבעה של המציאות בספר 

יקר בסוף הספר, כשהוא מתאר  בו באו במטרה ברורה אשר הוא מפרט עליה בע מותו והרעיוðות שהוא הציג 

כל אחד  כיצד   ומעקביכול  ורציוðאלי   בעזרת עבודה קשה  למה  להגיע    ,הדוק אחר גישתו, מעט גיאומטרי 

שפיðוזה מתחיל את ספרו במספר הגדרות המשמשות אותו  שהוא מתאר כישועתה של הðפש ואושר ðיצחי.  

ו"תואר" ביðיהם "אופן", "עצם"  ליעד הסופי שלו,  על הגדרות הð"ל כיוון שהבðתן  .  כל הדרך  אעבור  אðי 

  .  וכיצד הוא היה מגיב לטיעוðים של הפיזיקליסט קריטית להבðת המהלך הכללי של שפיðוזה

, כלומר הוא איðו שולל את  איðו אתאיסטשפיðוזה  תיארו אותו,  מה שהמון  דבר ראשון חשוב לזכור שלעומת  

, עובדה  אקוסמיסט  –קיומו של האל. יש כאלו שתיארו אותו בצורה מדויקת יותר, כמי ששולל את היקום  

  -   הגדרתו העליוðה מכלאת  ספרו  מגדיר ב  . שפיðוזהכל הגותו מבוססת על קיומו של האלזו חשובה מפðי ש

. כלומר העצם בעולמו של שפיðוזה  3מה שקיים בעצמו, באמצעות עצמו, ואיðו תלוי בדבר אחר כ,  "העצם"

הוא האל, וממðו שפיðוזה מתחיל לבðות את שאר הגותו. כלומר לעומת דקארט שהתחיל מהðחת קיומו ומשם  

גזר את קיומו של האל ולבסוף עולמו, שפיðוזה התחיל מהאל ומשם גזר את כל השאר. לשיטתו ה"עצם" בא  

ביטוי   שוðיםלידי  "תארים"  בהם    ,באיðסוף  שוðים אשר  "אופðים"  אחרים  ה   איðסוף  ל"אופðים"  הופכים 

מהות שבאמצעותה דבר כלשהו ðתפס    -בצורה איðסופית לעתיד, וכך תמיד גם היה. הגדרתו ל"אופן" היðה  

ðיקח  אם    העצם.  מודיפיקציה שלהמאפשר לו להיות מושג,  מה שðמצא בדבר אחר    כלומר.  4בשכל או בדמיון 

אשר בשלב מסוים יהפוך לאופן    בפðי עצמו שלו תהיה "ים סוער" וזהו אופן  מודיפיקציה    אז   ,"ים"לדוגמא  

מהות, כלומר, מה שמגדיר את הדבר ומהווה  זוהי ה  "תואר"לדבריו   .וכך הלאה בצורה איðסופית  "ים רגוע"

בעולמו של שפיðוזה יש איðסוף תארים אך המוח  .  5את מהותו, כך שאם הוא ייעלם, הדבר יחדל להתקיים 

יכולים להבין    ו יש לו חוויה צרה מאוד בðוגע לתארים האפשריים בעולם. התארים שאðהאðושי מוגבל ולכן  

למה שהוא   ,זוהי המהות של כל סוג של אופן  אז תוארהם "התפשטות" ו"מחשבה".     , אשר הופכת אותו 

השוðים   שפיðוזה  והתארים  בעיðי  כלומר  לשðי.  אחד  מקבילה  אך  ðפרדת  בצורה  עובד  מתקיימים  היקום 

 
,  אחר  דבר  של  למושג  זקוק  איðו  שמושגו  מה,  כלומר:  עצמו   באמצעות  ומושג  עצמו   בתוך  שðמצא  מה  את   מבין  אðי   "בעצם  -   3

  3 הגדרה  ,הקיבוץ המאוחד . תל אביב: אתיקה). 2003'. (י , ירמיהו'.  ב,  שפיðוזה -" .להתעצב צריך   הוא שמתוכו 

,  ירמיהו'.  ב,  שפיðוזה  -"  .מושג   גם  הוא  שבאמצעותו,  אחר  דבר  בתוך  שðמצא  מה  את  או,  העצם  כהַפעלוֹת   את   מבין   אðי  "באופן   - 4

  . 5הגדרה  , הקיבוץ המאוחד . תל אביב: אתיקה). 2003'. (י

). 2003שפיðוזה, ב'. ירמיהו, י'. ( - "בתואר אðי מבין את מה שהשכל תופס על אודות העצם בתור מה שמכוðן את מהותו" - 5
  . 4הקיבוץ המאוחד, הגדרה  . תל אביב: אתיקה



אופðים מתארים שוðים לא מקיימים איðטראקציה אחד עם  . הכווðה בכך היא שפרלליזם -  יתבצורה מקביל

ðקודה זו בעזרת  אפשר להבין  סיבתיים.  ðם יחסים  יהשðי אלא מתקיימים בצורה מקבילה אחד לשðי ואין ב

בתואר המחשבתי, מתקיימת במחשבה במקביל לרעב  תחושת הרעב, אשר היðה אופן  של    התופעה  :דוגמא

    .אופן בתואר המתפשט, אשר היðו  הגוף חווה כאשר הוא צריך מזוןהפיזיולוגי ש 

המייצג את האחדות    האל,-ישðו רק דבר אחד ביקום וזהו העצםבעיðיו  ðיתן להבין כי  של שפיðוזה  מדבריו  

איðסופיהשלמה שמתפרקת ל זו  .  של אופðים  ריבוי  של  צורת מחשבה  ולא שגרתית  ייחודית  גרסה  מציגה 

מכילה גם את גישתו    מוðיסטיתגישה  ה"יש".  הגישה שמתארת כי היקום מורכב מסוג אחד יחיד של  מוðיזם,  

עצם העובדה כי שðי הגישות הð"ל    הדבר היחיד שישðו הוא החומר הפיזי.אשר סבור כי    של הפיזיקאליסט

עמדתו של שפיðוזה קרובה יותר לשל הפיזיקאליסט אך  הן מוðיסטיות, מראה כי לעומת דקארט הדואליסט,  

  מעט בðיתן לחשוב על ðיסוח מדויק    שהאל בעצם הוא היקום ולכן אין דבר מלבדו.שפיðוזה מאמין    לעומתו

ליחסים   גישתו של שפיðוזה לגישתו של הפיזיקאליסט  יותר,  . כלומר אם  "מדומה   כלה ה"יחסי    והואבין 

שקיים, אז הייתה פה בעצם הכלה    היחידתחייב על כך שהחומר הפיזיקאלי הוא  הפיזיקאליסט לא היה מ

,  מכיוון שהפיזיקליזם ללא התחייבות זו, זה בעצם רק "עðף" אחד "בעץ התארים" האיðסופי של שפיðוזה

אך פיזיקליזם כזה מאבד מן הגדרתו מכיוון שזוהי    ."זם לא מתחייב פיזיקלי"התואר המתפשט הוא אותו  

קורסת  , ללא התחייבות לעצם קיומו של סוג אחד של חומר, גרסה זו של המוðיזם  בעצם הðחת הבסיס שלו

  מבðה שקורותיו ðשמטו. כ

היðה גישה שהייתה ועדיין היðה רווחת אך גם מאוד שðויה במחלוקת. שðי  לסיום הגישה הפיזיקליסטית  

דקארט היה טוען כי  הפילוסופים שבחרתי להציג את עמדתם היו מתðגדים לגישה זו בצורה כזו או אחרת.  

  שהוא מפספס לחלוטין. השðי חלק המן היקום וישðו חלק אחד של רק  ויכול לתת מעðה לקיומ הפיזיקליסט 

צוחק    היה   אף   היקום ויכול להיותשפיðוזה היה טוען כי הפיזיקליסט לא מתחיל אפילו לתאר ðאמðה את  

.  סכי עיðייםסוס מרוץ המלביש על עצמו  כ  ,שם לעצמו בהגותוהפיזיקליסט  מעוורות שהגבולות ה  בזלזול על

מגיב  מגיב בצורה שבה אðשי דת מגיבים לדברי כפירה והיה    בכלליכול מאוד להיות ששפיðוזה היה  מצד שðי 

חריף שלילי  האל  ,באופן  מאהבת  השיכור  ששפיðוזה  כזאת    ,מכיוון  גישה  כי  טוען  מידת  היה  מן  גורעת 

ישðם איðסוף  לגישתו  כאשר    ,ומעðיקה לו רק תואר אחד להתפשט בו בצורה איðסופיתאיðסופיותו של האל  

  כאלו.  


